ב.ה.

הערות אחדות:

1) תגובה 1 מקדים 'דרך הליכה' לפני 'עיקר וטפל'.  כידוע יש בזה חילוקי דיעות בין הפוסקים. הרז"ש דווארקין היה מורה להכריע על פי 'עיקר וטפל' – ראה קובץ רז"ש ע' 58.

2) דין דלת זזה נידון בשאילות יעב"ץ (ח"א סי' ע). והוא מורה שהצד של הקיר שבו נמצא הדלת הוא הפנימי, וכדין היכר ציר ממש. ובזה צדק הכותב הנ"ל.
3) מאמר בכללות נושא זה הופיע בפרדס חב"ד מס' 12. העתק [מעודכן] של המאמר מצורף בזה. 
[דבר אל 'ועד המסדר': אולי תשימו את המאמר דלמטה כתיק בפ"ע, עם 'לינק' אל תגובה זו].

ל.י.ר.

ב"ה. יום שלישי ד' אייר תשס"ג
קביעות מזוזה למעשה
ילקוט מנהגי חב"ד שיש בהן משום חידוש

1) קובעים המזוזות שבפנים הבית לפי היכר ציר.

2) יוצא מן הכלל הנ"ל הוא הדלתות היוצאות לחצר או לרה"ר, שבהם קובעים לימין הנכנס מבלי הבט על היכר ציר.

3) "יש להתחשב בהכניסה צדדית בהיכר ציר".

4) בכדי לתווך בין שתי הוראות האחרונות - צריך להבחין בין חצר שדרכו יוצאים לרה"ר לבין חצר מן הצד או מאחורי הבית, שעושה שם חפציו, דהוי כחדר: 
בכניסה צדדית שדרכו נכנסים מרה"ר – כנפוץ בשכונת קראון הייטס – קובעים בימין הנכנס למרות היכר ציר. ואילו בפתח שבין חצר פרטי שבצד או שמאחורי הבית, אם אפשר להיכנס לשם מרה"ר, הולכים לפי היכר ציר.

5) בחצר שמאחורי הבית והוא סתום באופן שאי אפשר להיכנס אליו כי אם דרך הבית, קובעים המזוזה בצד ימין של יציאתו מן הבית אל החצר.

6) בפתח היוצא למרפסת (באלקא"ן, balcony) הולכים לפי היכר ציר.

7) בחדר שאין לו חלון נפתח אל החוץ, אף שהדלת נפתח אל הפרוזדור, מסתבר שיש לקבוע לפי ימין הנכנס ולא לפי היכר ציר.
 וכן פוסקים כמה מרבני אנ"ש שיחיו. אך הר"י לנדא ז"ל קבע לפי היכר ציר אף בכהאי גוונא.
8) פתחים שבתוך הבית שאין להם היכר ציר, ואפשר להגיע אליהם משני הכיוונים – נחלקו בזה הפוסקים: יש אומרים להכריע לפי קירוב וריחוק אל רה"ר, וקובעים בימין הנכנס מן החיצון אל הפנימי
; ויש שהכריעו לפי כיוון רוב כניסה
; ויש אומרים דאזלינן לפי החשיבות, וקובעים בימין הנכנס מן החדר הטפל אל החדר העיקרי
, והכי נהגינן.

9) גם בפתח גבוה קובעים המזוזה בשליש העליון, לא כנגד הכתפיים.

10) זמן קביעות המזוזה - בחוץ-לארץ:
 יש לקבוע את המזוזות תיכף כשנכנסים לבית, בלי ברכה, ובמלאות שלושים יום נוטלים מזוזה אחת לבודקה, והרי מותר להחליפה ביפה יותר ממנה, ובמילא קובעים החדשה בברכה, ומכוונים להוציא את אלו שעל כל שאר הדלתות.
 ומשמע שהוראה זו נאמרה לא רק למי ששוכר בית כי אם גם להקונה בית.

11) על שלחן הכתיבה של כ"ק אדמו"ר הריי"ץ נ"ע היתה מזוזה מונחת.
 וכנראה שאין זה הוראה לרבים.
12) ... רגיל לעשות ה'ש' שעל התיק נגד (לערך) השם שבהמזוזה – היינו באמצע.

13) יש מפקפקים שלא לברך על קביעות מזוזה בבית ספר וכיוצא בזה.

14) נהוג עלמא לנשק האצבע שנגעו בו בהמזוזה בעת יציאתם, וכן הוא בספרי המקובלים. אך מנהג כ"ק אדמו"ר זי"ע היתה רק לנגוע בהמזוזה.

15) הברכה בעת החלפת מזוזות: 

1) מזוזה שהסירה (למשך זמן) או שנפלה - צריך לברך כשחוזר וקובעה, ולא יועיל מציאות שאר המזוזות שבביתו; 
2) המוריד מזוזה וקובעה בפתח אחר מברך שנית על קביעותה; 
3) המוריד מזוזה מפתחו וקובע מזוזה אחרת במקומה – מברך שנית.
�  ס' המנהגים-חב"ד ע' 81. "וכדעת ראשונים בזה" (אגרות קודש חי"ב ע' תכד, נעתק בשערי הלכה ומנהג ח"ג ע' שמא). 


ועיין שאלתות דרב אחאי (שאילתא קמה) שהביא דין היכר ציר ולא התנה דהיינו דוקא בספק השקול. ובשו"ת מהרי"ל (סי' צד) בדלת שבין הבית לחצר, והחצר נפתח גם לרה"ר, הכריע למיזל בתר היכר ציר, והרי ייתכן שזה ינגד לההכרעות בזה שעל פי 'דרך הילוכו' (היכא שרוב הילוכו הוא דרך הבית אל החצר והיכר הציר הוא בהבית) או של 'עיקר תשמישו' (כאשר היכר הציר הוא בהחצר, והרי עיקר תשמישו הוא בהבית). ואכמ"ל.דין היכר ציר מבואר בגמ' (מנחות לג א) ובשו"ע (יו"ד סי' רפט ס"ג) להכריע במקום קביעות מזוזה, כגון בפתח שבין בי גברי לבי נשי. דעת המרדכי בשם בה"ג (הובא בב"י שם ד"ה ומ"ש שאם) דבפתח שמבית לחדר או לעליי', "שעיקר תשמישו ומוצאו ומובאו בבית לשם, לא אזלינן בתר היכר ציר", ולכן אף אם הדלת נפתח מן החדר לכיוון הבית, יניחנו בימין כניסתו להחדר. אבל בשו"ת מהרי"ל (סוף סי' צד, הובא בט"ז יו"ד שם סק"ד) דן בדלת שבין הבית לחצר, וכשאין דרך לחצר לבד מדרך הבית, הוי החצר כחדר של הבית, וקובעים המזוזה בימין כניסתו מן הבית אל החצר. אבל כשהחצר נפתח גם לרה"ר כתב שם למיזל בתר היכר ציר. ומשמע דהיינו אף היכא שרוב הילוכו אל החצר הוא דרך הבית. [על הפלוגתא שבין המהרי"ל להמרדכי העירו בס' בית מאיר ובגדולי הקדש ליו"ד שם, ובלחם הפנים לקיצור שו"ע סי' יא ס"ד].


ברמב"ם הלכות מזוזה (פ"ו ה"י) כתב על החיוב לקבוע מזוזה גם על הפתחים שבין חדר לחדר. ושוב כותב (בהי"א) אודות פתח שבין ביהמ"ד לביתו, דחיובו תליא באם רגיל או לא. ואח"כ כותב דין היכר ציר בפתח שבין שני בתים. ושמעתי לבאר, דדין היכר ציר אינו להורות על כיוון ההליכה, לקבוע מהו 'פנים' ומהו 'חוץ', כי אם לקבוע 'בעלותו' של הדלת, שמקום הציר לשם שייך הדלת. ונפק"מ בחקירה זו י"ל בדוגמא שיש בין ה'בי גברי' לה'בי נשי' שלשה פתחים, שנים מהם צירם בבי גברי וצירו של האחד בבי נשי. דלאופן הא' מסתבר לקבוע בכולן בימין הנכנס להבי-גברי, ואילו לאופן הב' הולכים בכל פתח לפי צירו.


�  אגרות קודש שם, וכעין זה בס' המנהגים שם.


�  לקו"ש חכ"ד ע' 374, נעתק בשערי הלכה ומנהג שם ע' שמ.


�  וכמפורש בשו"ת מהרי"ל (שם) ובט"ז (סי' רפט סק"ד).ובט"ז הנ"ל הערה 1.


על 'סתירה' זו כבר העיר הרשד"ב שי' לוין במאמרו ב'כפר('כפר חב"ד' גליון 751). הוא מתווך לומר שב'כניסהשכוונת ההוראה אודות 'כניסה צדדית' שבסעיף ג'הכוונה כאשר הוא בתוך בבנין שיש בו כמה דירות. ומציין שכן הוא בדירת כ"ק אדמו"ר הריי"ץ נ"ע ב'770', שיש שנישתי כניסות להדירה. בשניהןבשתיהן הדלתות נפתחות החוצה, ובכל זה הרי בכניסה העיקרית נקבעה המזוזה בצד ימין הנכנס, ואילו בכניסה הצדדית – לפי היכר ציר.


ואף שדבריו נראים נכונים למעשה – אך קשה קצת להעמיס פירושו בלשון הרבי. ויש לברר הדבר אחרי שנשיג דברי השואל אליו נמען מענה זו. וילע"ע.


�  ט"ז שם. ונמצינו למדים שבחצר יש ג' דינים: א) חצר שלפני הבית שדרכו נכנסים מרה"ר – רק לפי ימין הנכנס אל הבית; ב) חצר שמאחורי הבית ונפתח גם לרה"ר – לפי היכר ציר; ג) חצר סתום שמאחורי הבית – לימין הנכנס לחצר.


�  אג"ק כ"ק אדמו"ר זי"ע חי"ט ע' שכו, ושם מציין שכן הוא בדירת כ"ק אדמו"ר הריי"ץ נ"ע בבנין 770. ס' המנהגים שם בשוה"ג. ציור של הדירה ודלתותיה – ב'כפר חב"ד' שם.שבהע' 4.


והמרפסת נחשבת כמו חדר, וכדברי הט"ז (שם) לענין חצר. רק דהתם כתב שחצר סתום לא אזלינן בתר היכר ציר, וכאן הוי כחדר שיש לו חלון, דנהגינן למיזל ביה בתר היכר ציר (כדלעיל ס"א).


�  ראה 'כפר חב"ד' שם שהעתיקב'כפר חב"ד' שם העתיק שאלת הגרז"ש דוארקין ז"ל בזה אל כ"ק אדמו"ר זי"ע. עלזי"ע, ועל פרט זה לא הגיב הרבי. אך כן מורים כמה רבני חב"ד, והכי מסתבר, וכדיוק לשון מענה כ"ק אדמו"ר מהר"ש נ"ע "שיכולים ליכנס דרך החלון". ולהעיר מדין חלון שנחשב כפתח לענין עירוב חצרות (שוע"ר או"ח סי' שעב ס"ה). אלא שזה יוכיח לכאורה רק על חלון שהוא קרוב לקומת קרקע. וילע"ע.


�  ראה סידור דרך החיים (סי' רמ ס"ד).


�  גדולי הקדש סי' רפט ס"ז, שו"ת מנחת יצחק ח"א סי' פט-צ.


�  דעת קדושים סי' רפט סי"א, שו"ת חלקת יעקב (ח"ב סי' נט, הובא בשו"ת מנחת יצחק שם).


�  זה לשון הרז"ש דווארקין (קובץ רז"ש ע' 58):


כל החדרים הפנימיים שאין להם דלתות, הולכים אחר ימין הכניסה להחדר העיקרי שבבית, היינו שעיקר תשמיש האדם בו הוא.


הספק בזה יצוייר כאשר חדר האוכל הוא קרוב לרה"ר, וממנו פנימה יש חדר הסלון (lounge) – ניגוד בין 'פנימי וחיצון' לבין 'עיקר וטפל'. וגם יש שלפי הרוב אין נכנסים מן הפרוזדור ישר אל חדר האוכל, ועל פי רוב באים אליו דרך הסלון – ניגוד בין 'פנימי וחיצון' לבין 'עיקר וטפל' ו'רוב כניסה'. [וייתכן שהכרעתו של הרזש"ד ז"ל באה לשלול ההכרעה לפי 'פנימי וחיצון', ואילו ההכרעה 'לפי רוב הכניסה' קרובה היא לזו של 'עיקר וטפל', שהרי רוב הכניסות יהיו מן הטפל אל העיקר].


ופשוט דמיירי להכריע במקום הספק (כבפנים), ואילו בפתחים שמחדר המרכזי אל צדדי הבית או לעליי', וזוהי הדרך העיקרי (או היחידי) למקומות אלה, פשוט שקובעים לימין היוצא מחדר המרכזי אל צדדי הבית.


�  רשימת הר"י לנדא ז"ל, אב"ד בני ברק (ז' אדר א' תשכ"ז):


בענין קביעת המזוזה בדלתות הגבוהות שהשליש העליון הוא למעלה מן כנגד הכתף, הי' מתחשב עם השליש העליון, באמרו שבשל"ה משמע כן.


וכן גילו כשפדאו בית אדמו"ר  הרש"ב נ"ע ברוסטוב (ראה בארוכה, בליווי תמונות, ב'התקשרות' גליון תמ).


וכן סתם המחבר (יו"ד סי' רפט ס"ב), ובקיצור שו"ע (סי' יא ס"ה), ותמך דעתו בלחם הפנים שם. וס"ל שהבבלי לא ס"ל בזה כהירושלמי (מגילה פ"ד הי"ב) שהביא המרדכי,כדעת התוס' (מנחות לג ב ד"ה מאי) שהבבלי חולק בזה על הירושלמי (מגילה פ"ד הי"ב), ודלא כהמרדכי, הובא בש"ך שם, שפסק כהירושלמי, וראה גם מסגרת השלחן שם. וכן מסיק בשו"ת מהרש"ם (ח"ג סי' ריט) לקבוע בשליש העליון דוקא. ומוסיף כי "אפשר דהירושלמי מיירי בגבוה הרבה למעלה מעשרים אמה דלא שלטה בה עינא".


�  בשו"ע (יו"ד סי' רפו סכ"ב) כתוב שהשוכר בית בחו"ל הוא פטור ממזוזה עד שלושים יום, והוא מלשון הברייתא (מנחות מד א). 


ומשמע שהחיוב חל בתחלת יום הל"א – ראה שוע"ר או"ח סי' יד ס"ד (לענין ציצית, והוא מברייתא הנ"ל במס' מנחות). ובשדי חמד (קונטרס הכללים מע' מ"ם כלל קיב - בהוצ' קה"ת כרך ח"ג ע' 1044) מדייק בלשון סמ"ק (מצוה קנד) שהוא ביום שלשים, ובכל זה הוא נוטה לומר שהוא ביום ל"א. ועע"ש ריש כלל קטו.


�  ס' המנהגים שם. וכן הוא בכו"כ אגרות קודש (ח”י ע' ריט; חי"ג ע' קסט; חט"ו ע' שצ; חי"ז ע' שכז; חי"ט ע' שצ).


באג"ק חי"ט הנמען הוא תושב תל אביב,תל-אביב, ואליו הורה הרבי "לדרוש על מנהג אה"ק ת"ו בכגון דא". לפשר ההסתפקות בזה ראה 'התקשרות' גליון תמח ע' 17 הע' 15.


בטעם המנהג לקבוע תיכף יש לומר, כי דעת המאירי (שבת קמז ב) הוא כי החיוב "לאחר שלושים יום" היינו שמי שבא לשכור ליותר משלושים יום הרי הוא חייב במזוזה תיכף. ובשדי חמד (שם ע' תקכה) הביא דברי הפוסקים הדנים בזה. ובסידור דרך החיים (סי' רלז סט"ו) משמע שמפרש כהמאירי, ונחלק עליו בנחלת צבי (על גליון שו"ע יו"ד שם). ועל כן לצאת ידי כולם קובעים תיכף ואין מברכים עד סוף שלושים יום.


עוד טעם לקבוע מזוזות מיד, בכדי לשמור מן המזיקין – ראה שדי חמד שם כלל קיד


ובדבר החשש לענין שאר המזוזות שבבית, שלדעת הפוטרים ממזוזה כל שלושים יום הראשונים, היה לנו לחשוש על קביעותם ל'תעשה – ולא מן העשוי בפסול'. הנה בשדי חמד (שם כלל קיג – ע' תקכט ואילך) מבואר דשאני נדו"ד דאינו אלא מחוסר זמן, ולא היתה העשייה בפסול.


�  שמעתי מפי הרי"ל גרונר שי', משב"ק כ"ק אדמו"ר זי"ע, שכאשר קנה ביתו הורה לו כ"ק אדמו"ר זי"ע לקבוע המזוזות תיכף בלא ברכה ולסוף שלושים יום לעשות כנ"ל בפנים. גם אמר שכן היו הוראות לכמה וכמה. (מבין המכתבי-קודש הנ"ל בהערה שלפנ"ז, רק באג"ק חט"ו וחי"ז הנ"ל מפורש דמיירי בדירה שכורה, ובשאר המכתבים הדבר סתום).


� ויש לעיין בטעם הוראה זו, שהרי פשטות ההלכה מורה שהקונה בית אף בחו"ל חייב במזוזה תיכף (וכן הביא בגליון מהרש"א יו"ד שם בשם תוס' ע"ז כא רע"ב). הנה בשדי חמד (קונטרס הכללים מע' מ"ם כלל קיב ד"ה ובקונטרס – הוצ' קה"ת כרך ג' ע' 1052 ואילך) הביא דברי כמה פוסקים שנסתפקו אולי דין שלשים יום שייך אף בקונה או בונה בית, ודייקו בלשון הירושלמי (מגילה שם): "הדר בחוצה לארץ והדר בפונדקי ארץ ישראל שלשים יום אינו צריך ליתן מזוזה" (דלא כבבלי מנחות מד א: "השוכר בית בחו"ל") - ראה 'התקשרות' הנ"ל בהע' הנ"ל בסופה.בחו"ל"). וראה גם תוס' ע"ז הנ"ל, שלדעת ר"ח כהן בית בחו"ל לא מקרי 'ביתך' (לענין איסור הבאת תועבה אל ביתו. ועל זה הקשו התוס' מדין 'ביתך' לענין מזוזה, דמשמע שהקונה בית חייב במזוזה מיד). וראה גם המסופר בס' מגדל עז (ע' רטו). (ברם באג"ק חט"ו וחי"ז הנ"ל מפורש דמיירי בדירה שכורה).


עוד יש לומר, אולי בגלל שרוב הקונים בתים היום הרי הוא על ידי משכנתא (mortgage), ואולי אין הבית נחשב להיות לגמרי שלו עד שיפרע החובות והשעבודים של הבית. וילע"ע.


�  אגרות קודש כ"ק אדמו"ר זי"ע ח"ד ע' קנט, לקו"ש חי"ט ע' 125 הע' 37. וראה אג"ק שם שייעץ למי שהשינה אינו כדבעי אצלו, שתהא "בסמוך למטתו מזוזה  כשרה (לאו דוקא על מזוזת הפתח) כמובן אם נצרך – כלי בתוך כלי וכיו"ב.


�  לקו"ש חכ"ד ע' 374, שערי הלכה ומנהג ח"ג ע' שמא. 


כנראה שהוראה זו נכתבה בנוגע למצב שצריך להשתמש במכסה בלתי-שקוף. ואילו היכא דאפשר נוהגים אנ"ש לשום המזוזה בנרתיק שקוף, כך שהשם יהיה מגולה, וכמ"ש בשו"ע (יו"ד סי' רפו ס"ה) "טוב להיות [המזוזה] נראית". וכן בשוע"ר (סי' מ ס"ה) מזכיר מנהג כיסוי השם בזכוכית. ובביאור הגר"א (יו"ד שם ) מראה מקום לזוהר (ח"ג רסו א). מקורות נוספות צויינו ב'התקשרות' גליון תעג ע' 18.


�  ראה 'התקשרות' גליון תעה ע' 19, ושם נסמן.


�  נגיעה במזוזה – רמ"א יו"ד סי' רפה ס"ב. נשיקת האצבע – ברכי יוסף שם בשם ספר מצת שמורים בשם האריז"ל. הערות ומקורורת  בזה ב'התקשרות' גליון תסז ע' 18, ובהמשך לזה בגליון תעג ע' 18 ואילך.


�  פרדס חב"ד גליון 11 ע' 121 ואילך.





